Wyniki opiniowania informacji o przebiegu wykonania budzetow
jednostek samorzadu terytorialnego oraz zwiazkow gmin za I potrocze 2009 r,

Na podstawie art. 198 ust.1 ustawy z dnia 30 czerwca 2005 r. ustawy o finansach
publicznych' zarzad jednostki samorzadu terytorialnego przedstawial Regionalnej Izbie
Obrachunkowej informacjg o przebiegu wykonania budzetu j.s.t za pierwsze potrocze.

Wyniki opiniowania 90 informacji jednostek samorzadu terytorialnego oraz zwiazkow gmin

przedstawia ponizsza tabela.

Opinie
Wyszezegblnienic Opinie pozytywne | Opinie zuwagami | Opinie negatywne rlaozg;/n
(V]
ilogé % ilo§¢ % ilog¢ % ilos¢
1. | Gminy, w tym: 67 94,4 4 5,6 0 - 71
2. | - miasto Opole 1 100,0 0 - 0 - 1
3. | Powiaty 10 91,0 1 9,0 0 - 11
4. | Wojewddztwo 1 100,0 0 - 0 - 1
5. | Zwiazki 7 100,0 0 - 0 -
6. | Razem (1+3+4+5) 85 94,0 5 6,0 0 - 90

Sktady orzekajace wydaly 85 opinii pozytywnych (94%) i 5 opinii z uwagami
(6%). Zadna z informacji nie zostala zaopiniowana negatywnie. Dla poréwnania, w roku
ubieglym  wydano: 81 opinii  pozytywnych, 9 opinii z uwagami lub
z zastrzezeniami (12,7%), negatywnych opinii nie wydano.

Uwagi skladow orzekajacych w wydanych opiniach dotyczyly nastgpujacych
nieprawidtowosci:

e opracowania informacji za I poéirocze 2009 r. w szczegdtowosci okreslonej w uchwale
proceduralnej podjg¢tej na podstawie juz niecobowiazujacej ustawy z dnia 26 listopada 1998 r.
o finansach publicznych,

e zakres i forma sporzadzonej informacji o przebiegu wykonania budzetu za I péirocze nie
spetnialy wymogoéw uchwaty proceduralnej uchwalonej przez rad¢ gminy, badz uchwaty
budzetowej na 2009 rok:

- w zakresie dochodéow budzetowych przedstawionych w zataczniku pn. ,,Dochody

budzetowe wg paragraféw klasyfikacji budzetowej w 1 polroczu 2009 r.”

w przedlozonej informacji nie zawarto kolumny ,,Zalegtosci”,

- plan wydatkbw w sporzadzonej informacji zostal przedstawiony w niepeinej

szczegdlowosci klasyfikacji budzetowe;j, tj: rozdzial 1 dziat klasyfikacji budzetowej bez

uwzglednienia paragraféw klasyfikacji budzetowe;j,

! Ustawa z dnia 30 czerwca 2005 r. o finansach publicznych (DzU nr 249, poz.2104, z pézi. zm.).



- w zakresie inwestycji 1 zakupow inwestycyjnych za I poétrocze br. informacja zostata
sporzadzona w szczegotowosci tylko wg wazniejszych zadan,

- w tabeli dotyczacej ,,Planu i wykonania wazniejszych zadan w zakresie inwestycji
1 zakupow inwestycyjnych za I polrocze 2009 r.” nie odniesiono si¢ do wartosci
kosztorysowej i wartosci z przetargu poszczegdlnych inwestycji i remontdéw, a takze nie
wyszczegolniono w petni zrédet finansowania zadan w podziale na budzet gminy oraz
inne zrédla z ich wskazaniem,

- zaniechano przedstawienia informacji o przebiegu wykonania planu finansowego zakladu
budzetowego.

¢ blednie wykazano w przedtozonej informacji kwotg rozchodéw budzetowych,

¢ nieprawidlowo wykazano dane w zakresie dochodéw i wydatkéw ogdtem zwiazanych
z realizacja zadan z zakresu administracji rzadowej i innych zadan zleconych gminie innymi
ustawami,

¢ w informacji nie odniesiono si¢ do wykonanych w dziale 752 — ,,Obrona narodowa” oraz
851 - ,,Pozostata dziatalno$¢” dochodow z tytulu dotacji celowych otrzymanych z budzetu
panstwa na realizacje zadan biezacych z zakresu administracji rzadowej oraz innych zadan
zleconych gminie ustawami,

e stwierdzono rozbieznosci pomigdzy kwota wykonania wydatkéw w dziale 600 —
»lransport i taczno$¢”, w dziale 900 — ,,Gospodarka komunalna i ochrona $rodowiska”,
przedstawiona
w przedlozonej informacji a kwota wykazana w sprawozdaniu z wykonania planu
wydatkow budzetowych (Rb-28S),

e przedstawiono taczne koszty finansowe inwestycji, zaplanowanej do zrealizowania
w latach 2009-2010 jako plan naktadéw na to przedsigwzigcie inwestycyjne w 2009 roku,

e stwierdzono rozbiezno$ci w czgsci dotyczacej nieprawidlowego okreslenia planu
wydatkow inwestycyjnych w kwocie ogdétem a kwota wykazang w sprawozdaniu
budzetowym o nadwyzce/deficycie (Rb-NDS) oraz sprawozdaniem z wykonania planu
wydatkow budzetowych (Rb-28S).

Od wydanych przez sktady orzekajace opinii nie wniesiono odwotan.
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